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4gme chambre JUGEMENT
18re section rendu le 29 Novembre 2005

N°RG:
02/11405

N°MINUTE :

Assignation du : 2
08 Juillet 2002 DEMANDEUR,

Monsieur Patrice RIVIERE-MALAPLATE
66 e des Messiers
93100 MONTREUIL

représenté Tar Me Lorenzo SANTANA, avocat au barreau de PARIS, avocat
g postulant/plaidant, vestiaire D 205

(¥ | EFENDEURS
> Monsieur Patrick MAGE

11 rue Douer
64100 BAYONNE

reptésenté par Me Philippe LOUIS, avocat an barreau du VAL DE MARNE,
avocst postulant/plaidant, vestiaire PC 38

S.A. GROUPAMA TRANSPQRTS venant aux droits de GAN INCENDIE
ACCIDENT

1 quai Georges V

76600 LE HAVRE

représenté par Me Berirand BAGUENARD, avocat 4u barreau ds PARIS,
avocat postulant, vestiaire E210

of assisté de Me Mathien CROLX, avocat au barresu du HAVRE, avocat
plaidant, 136 rue Victor Hugo 76600 LE HAVRE

SQCIETE EUROP'YACHTING
11 boulevard de la Bastille
75012 PARIS

défaillante

execufoires

Expéditions
délivrées e : 4
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SOCIETE OKEANOS
Zone Technique du Poxt
Cuai de la Pécherie
40130 CAPBRETON

Maitre Michel JUN es qualité de mandataire liquidstenr de la SARL
OKEANOS :
6 place Saint Vincent ;
BP 183
40104 DAX ;
représentés par Me Daniel JACOB, avocat au bameau de PARIS, avocat I
postulant/plaidant, vestiaire M0222

C SITIQON DU UN.

Mme REBRBOH, Vice-Président
M. GERVAIS DE LAFOND, Vice-Président

[

assistés e Emmanuelle SEGUILLON, Groffier

DEBATS

A lfaudience du 11 Octobre 2005
tenue publiquement

JUGEMENT
Prononcé publiquement

Réputé contradictoire ' ¥
en premjer ressott '.

Par acte sous seing privé du 07 octobre 1997, Monsieur Patrick MAGE consent
5 Mofisieur Patrice RIVIERE-MALAPLATE une promesse de vente portant
sur unc péniche “LEYDEN”, par lintermédigire de Ia Société
EUROP™YACHTING. Le prix de vents est fixé 2 950.000 francs, dont 400.000
francs (60.979,61 euros) payables  la signature de la promesse et 550.000 !
francs (33.840,96 euros) fractionnés en quatre-vingt-quatre mensualités i régler
3 compter de Ia livraison du bateau et de fa signature de l'acte de vente.

Aux tormes de cette promesse, e promettant certific gue Je bateau sora libre de
toute hypothique, gage et taxc 3 la signature de l'acte de vento et lo
bénéficiaire de 1a promesse s’engage & assurer le bateau dés la signature de la
promesse.

A la méme période, Monsieur MAGE ot Mongieur RIVIERE MALAPLATE
signent un document intitulé “acte de vente”, non daté. \
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{es fchéamoss mensuclles sont acquitiées par Monsleur RIVIERE
MALAPLATE jusqu’at début de f année 1998 sans qu ancun des documents
administratifs du bateau ne 1ui solt remis, Monsieur MAGE lui indiquant les

¢

difficultés renconteécs pour obfeilr mainlevée de I'inscription hypothécuire
grevant son bateau.

fo
i,
Y]
m

Is 72 octobre 2001, entre 6 heures 30 &t 10 heures, la peniche coule dans les
eaux du port d’{lon.

Apris appel d@offres, Monsieur RIVIERE-MALAPLATE retient Ie 05
décembre 2001 le devis de renflonement présenté par la société OKEANOS
dont Monsieur MAGE est I¢ gérant. Ce choix intervient aprés un courrier de
son assurenr GAN du 29 novembre 2001 émettant les plus expresses réserves
quant aux compétences de cette société pour ce type ‘opération,

Ls 06 décembre 2001, la compagnic GAN indique a Monsieur RIVIERE
MALAPLATE quelle w’entend pas confimmer la commande auprds de la

s

socists OKEANOS, ce choix incombant pleinement & 1 assuré.
Les opérations de renflonement interviennent du 11 au 20 décembre 2001,

Par lettre du 05 mars 2002, la compagnie GAN est avisée par Monsjeur
CEREZO du fait qu’il détient le carnet & immatriculation de 1a pépiche et qu'il
bénéficie d'une hypothtque fluviale ea date du 30 décembte 1990,

Constatant que cette information ’avait pas été déclarée A la souseription de
Ju police, la comfagnic GAN tefuse sa garantie en vertu de 1’article 21-d des :
conditions pénérales. Elle procéde 2 Papnulation du contrat et au j
remboursement des primes pergues.

Par ordonnance de référs du 28 octobre 2002, la demande en paiement de la
soci€té OKEANOS et de Monsieur MAGE, dirigée & 'epcontre de Monsieur
RIVIERE MALAPLATE et de lasociété GROUPAMA TRANSFORT, venant
aux droits de la compagnie GAN, est rejetée.

Par jugement du tribunal de commeree du 26 février 2003, la société
OKEANOS est mise en liquidation judiciaire ot Mailre Michel JUN désigné .
comme liquidatenr. ;

PROCEDURE, PRETENTIONS, ET MOYENS

Vu les actes en date des 08, 09 et 15 juillet 2002 par lesquels Monsieur Patrice
RIVIERE MALAPLATE a fait assigner Monsieur Patrick MAGE, la saciété
OKEANOS, la société GROUPAMA TRANSPORTS ainsi que la société
EUROP*YACHTING en remboursement de diverses sonuies 6t 8ux Ting de
garuntie ;

Vu les dersitres conclusions de Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE en i
date du 08 mars 2004, par lesquetles if sollicite, sous exécution provisoire :
= la condaranation solidaire de Monsieur Patrick MAGE ct de la sociéié
EUROP'YACHTING au paiement des sommes suivantes !
- 75_.493,94 euros en femboursement des sommes versées pout Pachat de ia
péniche Bvec intéréts légaux & compter de leur paiement ;

“~ 50.000 cusos i titre de dommages et intéréts ;

;653., Page3
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- puire 13.000 curos 3 la charge de Monsieur MAGE seul, 3 défaut de
restitution des abjets mobiljers retenus abusivement dang la péniche;
— 1 condampation de la société GROUPAMA & garantir lo sinistre et alnsi :
- le paiement des sommes dues 3 la société OKEANOS 3 concurrence de
33.961,01 evros ; ) )

- la priss en charge des frais de remise en état dela dpémche aptas deduetion de
1a franchise et des sommes remboursées & la suite de 1'annulation de la police ;
=+ } titre subsidiaite, dans ’hypothdse ot I'apnulation de [x police serait
confirmée, la condamnation de Monsicur MAGE en sa qualité de propriétaire
4 payer & Ia société OKEANOS la somme de 33.961,01 euros ;

—+ et en tout Stat de cause, le paiement par fout succombant de 5.000 euros au
titre de Particle 700 du Nouveau Code de Procédure Civile §

vu les dernidres conclusions du 28 mars 2005 de la société OKEANOS
comprenant lintervention volontaire de Maitre JUN sott liquidateur judiciaire,
aux termes desquefles fls solligitent tcconventionnellement fa condamnation
solidsmire de Monsieur RIVIERE MALAPLATE et de la compagnie
GROUPAMA TRANSPORT i payer i Maitre JUN es qualité de liquidateur
de 1a soeisté QKEANOS, les sommes de :

- 33,936,0). euros avec intéréts 1égaux A compter de 2 mise en demeure du 28
janvier 2002,

- 1,500 euros pour résistance abusive au lgaiement,

~3.000 autos au Htre de P'article 700 du Nouveau Code de Procédure Civils |

Vu les dernidres conclusions de Monsieur Patrick MAGE du 1% avril 2005 aux
termes desquelfes il sollicite ;

=+ A titre principal, le débouté du demandeur ;

=+ at reconventionnellement,

- sa condamnation 2 Iui payer 69.327,62 eutos au titre du solde du prix ds vente
et 8.426,88 curas en remboursesnent des frais de stationnernent du batemy,

- la condammnation de 1a compagnic GROUPAMA A gatantir Je paiement des
frais de renflovement dus 4 la société OKEANOS pour un moftant de
33.936,01 euros ainsi que les frais de remise en 6tat de (a péniche et 4 defaut
mettre tous ces frals i Ia charge de Monsieur RIVIERE MALAPLATE ;

- vo donner acte du fait que 195 objets meublant le LEYDEN et appartenant a
Monsieur RIVIERE MALAPLATE sont & sa digposition ;

- 1a condamuation solidaire de Monsicur RIVIERE MALAPLATE et de la -
compagnic GROUPAMA 4 Iuj payer 1a somme de 5.000 euros pour résistance

et procadure abusive et 3.000 euros au tifre de 1'atticle 700 du Nouveun Code
de Procédure Civile ;

Vu les dernitres couclusions du 19 avril 2005 de la compugnie GROUPAMA
TRANSPORTS venant aux droits de GAN INCENDIE ACCIDENT aux termes
desquelles elle sollicite ls débouté de tontes les parties et,
reconventionnellement, la condamnation de chacun d'eux au paiement de
3.000 euros au titre de I'article 700 du Nouvezu Code de Procédure Civile ;
Vu l'absence de constitution de 1a société EUROP’YACHTING ;

Vu V'ordonnance de ¢lgturs prononcée le 31 mai 2005 ;
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MOTIFS DE LA DECISION

SUR LA VALIDITE DE LA VENTE

Vu Uarticle 1583 du code civil en application dugquel la vente est parfaite entre
les parties, et la propri€té est acquise de droit & Pacheieur 4 I'égard du
vendeur, dés qu'on est conventt de lu chose el du prix quoique la chose n'uit
pas encore &té livrée ni le prix payé |

Attendu que Mongieur Pattice RIVIERE MALAPLATE estime qu'en dépit dc
Ja signature d"un acte dit “de vente”, un te] contrat e s’est jamais formé dans
1a mesure ob les modatités fixées & la promesse du 7 octobre 1997 w’ont pas &té
respoctées ; qu’il en déduit gu’en "absence de vente, les paiements téalisés sont
dépourvus de cause et dotvent 8tre remboursés par Mopsiewr MAGE et la
société EUROP"YACHTING, condanmnée solidairement avec 1ui;

qu'il congidere tout d’abord que le transfert de propriété était subordonné 2
Pinscription. de cette vente sut le registre tenu pat le greffe du tribunal de
commérce du lien de I"immatriculation par référence 3 Irarticle 104 ducode du
Domaine Public Fluvial, la société BUROP’YACHTING étant chargle
«deffectuer le transfert de propriété” ; qu’il souligne que cette démarche n'a
jamats été réalisée ;

qu'il estime par ailleurs quo 1a société BUROF'YACHTING devait conserver
Tes doenments administratifs fusqu’d ce quc soit payée la dernidre chéance, ce
qui implique que le vendeur était, jusqu’a cette date, dans 'impossibilité
d’exécuter son obligation de délivrance ef que Ies parties entendaient repausser
fe transfert de propriété jusqu’au paiement de Ia demitre échéance ;

w'il reldve ensulte que Particle 5 do la promesse metiait 4 la charge de
*acquéreur ’obligation d’assurer le bateau et prégisait qu’en cas de sixnistre il
devait épler au vendeur une indemnité forfaitaire égale au total des mensualités
restant i coutir au jour du sinistre ; qu'il fit valoir qus cetie digposition ne peut
se comprendre que si la propriéts du bateau restait acquise au vendeur jusqu’a
ca que I'intégralité du prix de vente soit payée ; ,

qu'il expose également que le promelant 1'a jomnais satisfait & sos obligations
concemant Iz remise des documents administratifs du bateau et 1a main levée
de Phypothéque fluviale ; qu’il indique ne pas avoir &t en mesure de ce fait de
1'utiliser pour naviguer ni de la louer ;

qu'ik précise avoir cessé de I’habiter en mai 1998, conscient que la vente
n'interviendrait jamais faute de main levée possible de ’hypotheyue, ct avoir
en dsfinitive recormencé A "occuper en novembre 2000 ;

qu’enfin il reléve que Monsieur MAGE s’est constamiment préscité comme le
propriétaire, ul interdisant méme 1'aceds de la péniche 3 compter de mai 2002
par instructions laissées au dicecteur du port de I'Tlon ; qu’il produit sue ce point
un constat d’huissier du 31 mai 2002 ;

%ﬂ réclame, en conséquence, cn I’absence de vente, rembourssment des
000 francs versés 3 la signature du compromis et des sept mensualités
réglées de novembre 1997 & mai 1998 de 61.942,93 francs ;
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Attendu que Motisicur Patrick MAGE soutient gue les pazties £taient d*accord
ouit 1a chose et sur son prix ¢t que, dés lors, la vente doit &tre déclarée parfaite

conformément A ’article 1583 du code civil § ;

qu'il précise que Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE 4 occups$ 1a '
péniche  titre de résidence principale, 1'a assurée aupres d’une compagnie :
qu'il 4 lui méme choisie et 1'a déplacée 4 sa convenance A maintes teprises ; :
wil souligne 6galement que cehui-¢i a confié @ la gociéts gérée par Monsieur i,

AGE le soin de procéder au renflouement contre {"avis de son assurcur alors i
qu’il soutient qu’ils auraient été en Hitige ;

qu’il reléve que Monsieus RIVIERE MALAPLATE a en outre indiqué le 18
janvier 2002 a P’expert TAURIN désigné par 1"assurewr qu’il &tait propriétaire ]
4 50 % , Monsieur MAGE étant copropriétaire ; ‘;

qu’il ajoute que Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE était informé de ;
Pegistence de I’hypothaque dans la promesse de vente, laquelle indiquait que :
1 bateat sers libre de toute hypothéque ala signatute de ["zcte de vente, ce qul
emportait bien qu’il existait une hypothéque ;

qu'il soutient que Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE connaissalt lcs
difficultés rencontrées avec Mopsieur CEREZO et que c'est 12 raison powr
laquelle la date est restée en blanc ; u'il rappelle en outte que tout certificat
d*immatriculation porte la mention du fait que la situation hypothécaire peut
&tre réclamée au prefie du tribunal de commerce de PARIS;

w’il souli %‘l& que le ptix de vente particuliérement Intéressant de 950.000)

ancs soit 144.826 curos pour un bateau d’une valeur d’environ 275.000 euros
s’explique pa le [ait que Monsieut RIVIERE MALAPLATE avaitaccepté cette
situation dont il avait nécessairernent conpaissance ;

gu’il rappelle qu*un projet de protocole a & établi Je 15 mai 2001 pour sortir
¢ cotte situation mais gue Monsieur Pattice RIVIERE MALAPLATE n’a pas

accepté de le signer ; '

gu‘en outre, i} note que le délai de plus de cing ans &coulé avant que Monsjeur
atrice RIVIERE MALAFLATE initie sa procédure démontre qu'il fait
pasfaitement informé de 1 situation du bateau qu’il achetait ;

qu’enfin, A titre reconventionnel, il demande pajement du solde du prix soit
69,327,62 euros et temboursement des frais de stationnement de la péniche au
Part de I'Tlon depuis son renflonement soit 8.426,88 cutos ;

TR

Attendu, tout d’abord, qu’avx termes de la promesse de vente signée lg 07
octobre 1997, Monsicur MAGE s’est engagé & vendre 3 Monsicur RIVIERE g
MALAPLATE le bateay dénommé “LEYDEN" au prix de 950.000 {rancs
suivant un Schéancier détaillé dams Vacte ;

we ce document précise en son article 3 que le vendour autorise
EUROP' YACHTING, désignée comme son mandataite atsignataire de 1'acte,
a effectuer le transfett de propriété au profit de 'acheteur 2 la signature des
actes de vente 8t aprés encaissement au profit du vendeur de la somme de
400.000 francs, déduction faite de sa commission, et qu’a titre de garantie
EUROP'YACHTING conservera les docurnents admnistratifs du bateav
jusqu’i parfait paiement ;

&
) Page 6




23/12/2885  15:11 PAGE B8/19

‘Fax émis par @ 28712785 ©B3:i54  Pg: 9728

’

Audience du 29 novembre 2005
4tms clambre 13re section
RG 02-11405

que Varticle 4 ajoute que la Tivraison s’effectuera fin octobre 1997 2 PORT
VAN GOGH, apras signature des actes de vente ;

qu'il st préva aux articles 5 et 6 les obligations respectives des parties ;

qu'une clause suspensive unique est prévue 3 Varticle 8, relative 3 la sortic
*eant du bateau et au plan de sondage satisfaisant en fonction des épaisgeurs i
minirtm requises pour le renouvelicment du permis de navigation ; i

qu'i ce stade, les parties Staient d’accord tant sur fa chose que sur son prix ;

wil n’est par aillcuts pas contesté que la seule condition suspensive fixée &
Particle 8 a &té réalisée suns difficulté et que Pacquéreur a pris possession de
la péniche en octobre 1997 ;

Attendu ensnite, qu’indépendamment des obligations conleues dans la
promesse, non exécutéed par le promettan t, un acte sous seing privé a £t¢ signs :
£ itre Monsieur MAGE et Monsicur RIVIERE MALAPLATE & une dute quine :
figure pas sur ¢ document, intitulé “acte de vente”; {

Que cet écritmentionne ; “ conformément & la promesse de venie du 07 octobre
1997 il a été convenu et arrété ce qui Suit: . j
Monsieur MAGE Patrick vend en toute proprigté & Monsicur RIVIERE d
MAIAPLATE le bateau LEYDEN 1
aux conditions suivantes! :
prix de 950,000 francs dont 400.000 francs par chéque le 06 vctobre 1997 ¢t i
550.000 francs par crédit vendeur sur 84 menyualités, X
dnns Péigt oi 1] se trouve, U'acheteur déclarant le bien connaitre pour I'avoir E

visité";

que cet acie de vente, librement accepté par les parties, ne reprend pas les
obligations téciprogues préviees duns la promesse, de gotte que le respect de ces
obligations 1’ pas &té fixé comme une condjtion déterminantc de la vente 3

que Ia vents, répondant aux conditions de Iatticle 1583 du Code civil, est ainsi i,
parfaite ;

Attendu que la remise immédiate des documents administratifs 3 Monsteur
RIVIERE MALAPLATE n’avait pas &t prévuc par les parties, celle-ci ne ;
devant intervenir qua I'issue de la demiére éch€ance suivant les termes de la
promesse de vente ; qu'ells n*a pas davantage 1€ imposée lors de la signature
de ’acte de vente ;

qu’il est constant qu’enire 1997 et 2001, Monsient RIVIERE MALAPLATE
a 6t6 en mesure d’occuper colte péniche, A titre de résidcnce principale comme
& confirme la police d’2ssurance habitation souserite aupres du GAN; gue cet :
usage a €¢é rempli sans que Iabsence de ces doctuments n'affecte la jouissance :
qui était attendue du bien ; A

que, dés lors, I'absence de remise de ces documents ne caractérise pas un défaut
de délivrance ; :

Attendu que absence de toute inscription fluvisle sur le bateau n’a pas 816 ‘

reprise comme une condition déterminsnte de 1a vente aux termes du derniet
acte liant les parties ;

6,@ Page 7 ’h
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que I’hypothéque inscrite e 29 juin 1995, soit antérieurement & la vente, ouvre
droit en tout stat de cause 2 la garantie du vendeux dans 'hypothésc d’une :
&viction, conformément sux articles 1626 et suivants du code civil ; qu'une telle :
éviction du fait de cette inscription n'a pas cu lieu ;

1wen conséquence, cct élémentue constitue pas davantege un rnanquement de .
Monsicur MAGE 2 |obligation de délivrance conventic cntre les parties ; :

SUR LES COMPTES ENTRE LES PARTIES

Vi larticle 1134 du code civil et les termes de Vacte de vente [ixant les
mensuulités & régler pour solder le prix de venie ;

Attendu que Monsieur RIVIERE MALAPLATE reconnat avoir cessé de payer ;
les Gchéances menstelles A compter de mai 1998 ;

gu*il n’est pas contesté que la somme de 69.327,62 euros reste due sur le prix
de vente : que Monsieur RIVIERE MALAPLATE doit &tre condanné 3 payer
% Monsienr MAGE la somme de 69.327,62 euros ; qu’en contrepartie Monsieur ‘
MAGE est tenu de rostituer la péniche a Monsieur RIVIERE MALAPLATE ; 5

Attendu que Monsieur MAGE réclame le remboursement de frais de
stationnement de a péniche de 8.426,88 euros ;

qu'il convient de relever que lu fucturation présentie comprend la location d’un
emplacement portuaite 3 compier du 1% novembre 2001 jusgu’au 31 décembre :
20104 ainsi que des frais de remorguage ct amarcage suite & la rupture de
Pamarre ; que 1o paiement effectif de cefte facture n’est pas justilié ;

que cos frais ne sauraient en fout état de cause Sire mis i la charge de Monsieur
STVIERE MALAPLATE dés lors que Ia joulssance du bien luia été refusée,
Monsicur MAGE lui ayant interdit I'accés ds la pénicho apres le sinistre du 22
octobre 2001 en arguant de sa qualité de propriétaire auprés des autorites
portuaires ; que cet<lément, non contests, est confirmé tant par 16 procis verbal

versé anx debats que par la police d’assurance souscrite par Monsicur
MAGE pour garantir les risques relatifs  1a péniche;

que cette demande doit Btre rejetée ;

Attendu que Mansicnr Patrice RIVIERE MALAPLATE réclame en oufre les
frais de sondage et de réfection de lapeintute dela péniche de 30.282,66 francs
gt 3,015 francs ;

o

At

qu’il sollicite également Ia restitution des bijoux enfermés dans un coflre-fort
scellé dans le bateau, de la vaisselle ancienne en porcelaine de Limoges, des le§
services de verres anciens et do I'argenteric, ie tout valorisé 2 la somme de
13.000 euros ;

Attendu que Monsieur Patrick MAGE reldve qu’il ne 8’est jarmais apposé 3 Ja
rostitution des objets mobiliers restés suc le LEYDEN, que Monsieur Patrice
RIVIERE MALAPLATE dispose toujours des clés et qu‘(} autilisé unlocal mis
& disposition par le PORT d’ILON pour entreposer les meubles et objets retirés
§ sa convenance apres le renflouement ; qu'il 2stime dés lots {a demande sans
fondement ;

<o
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Attendu que les frais de sondaﬁc et de réfection de [a peinture de 1a péniche
dont Monsieur RTVIERE MALAPLATE sollicite 1 remboursement reléve des

dépenses incombant @ tout propriétaire, étant exposés pour 1a congervation du
bien ;

qu’aucun accosd n'existe entre les parties permettant de transférer la charge de
ges frais au vendeur ; :

que Monsieur RIVIERE MALAPLATE doit donc Etre débouté de sa demande
Jz condamnation de Monsieur MAGE ;

Attendu que Monsieur RIVIERE MALAPLATE ne Justifie pas de la nature
exacte ot d la valeur précise des objets mobiliers domt il téclame 13 restitution
en nature ou en valeur ; que dés lors il nest pas possible de faire droit ala
demande en paiement pat équivalence ;

qu'il convient de domner acte 4 Monsieur MAGE du fait que les objets
meublant appartenanta Monsieur RIVIEREMALAPLATE sontdla digposition

de ce demier;

SUR 1A DEMANDE DE CONDAMNATION SOLIDAIRE PE LA
SOCIETE EUROP'YACHTING

Vu Particle 1147 du code civil ;

Attendu que Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE cstime que I"attitude
do la société EUROP'YACHTING le fonde 3 réclamer sa condamnation
solidaire au paicment de 75.498,94 euros, correspondant au prig de vente
partiellement acquitt€ et aux frals do sondage et de peinture exposts ;

qu’il Yui reproche un défaut de consell, dans la mesure ol, en 84 qualité de
mandataire de Monsjeur Patrick MAGE et de professionnelle de 1a vente de
péniches, cile aurait di. mentionner {existence de hypothéque, aftirer
rattention de V’acquéreur sur les modalités particuligres du transfert de
propriété et 5’ussuret lote de 1a signature de Pacte de vente que Monsieur
Patrick MAGE remettrait les documents administratifs du bateau ;

qu’il insiste sur le fait que la société EUROP’ YACHTING n’*a jamais consulté
Io registre ouvert au tribunal de commerce de PARIS pour conuitre Ja situation
hypothécaire du bateau ; |

qu’il souligne que la société EUROP*YACHTING a r#digé 'acte de vente ot
laissé les partics le signer en prélevant sa commission bien que les docwments
administratifs n*ont jamais ét6 remis

Attendu que la promesse de vente intervenue par le bisis de 1z société
EUROP'YACHTING mentionne que l& bateau sera libte de toute hypothague
lors de la signature de acte de vente ;

que "scte de vente tégularigé entre les parties n'a pas repris cette exigence et
e fait pas référence 2 Ja société BUROP"YACHTING ;

qu'il a €t jugé que la vente €tait parfaite et conforme aux désits exprimés par
{es parties dans 1"acte qu’elles ont entendu signer seules ;

&<
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qus la demande en patement sofidaire du prix et des frais afférents 2 le péniche
doit done étre rejetée ;

SUR LA, DEMANDE DE DOMMAGES ET INTERETS DE MONSIEUR
PATRICE RIVIERE MALAPLATE

Vu Particle 1147 du code civil ;

Attendu que Monsieur Palrice RIVIERE MALAPLATE fait valoir que la
situation de blocage dans laquelle il s'est trouvé du fait do Patitude de
Monsieut Patrick MAGE et de 14 société EUROP'YACHTING luta cansé un
préjudice tant finangier que motal ; qu’il ajoute ne pas avoir pu profiter du
bateau gu'il pensait avoir acheté ; qu'il demande en conséquence leur
condamnation sotidaire au paiement de 50.000 euros §

Attendu que fasituation de blocage allégube, relative a1"impossibilité d’obtenir
main levée de Uhypotheque fluviale, n'est pas imputable 3 la gnciété
EUROP’YACHTING et ne constitue pas yne faute contractuelle de Mongsieur
MAGE en I"absence de stiptilation sut ce polnt dans acte de vente ; d

- i -

que le préjudice fingncier n’est pas démontré ;

qu’en revanche, Pattitude de Monsicur MAGE est directernent 3 I'otigine du
préjudice moral occusionné 3 Monsieur RIVIERE MALAPLATE qui n’a pas
£1¢ en mesure de profiter pleinement de son bateau toul &1 supportant les frais
de son entretien et les relances en paiement de la société OKEANOS dont

Mounsicur MAGE était Ie gérant |

qu’ontre les contrariétés générées par cette situation, il sxiste une privation de
jouissance certaine, confinmée par le procés-verbal d*huissier établi le 31 mai
20612, mentionnant que I'acols au batcau a été refusé A Monsieur RIVIERE
MALAPLATE par lo gestionnaire du Port de I’llon jusqu'a ce qu'dl ait pu
obtensit 1'accord de Monsieur MAGE ;

qu'll y a Tien de condamner Monsienr MAGE A payer & Mousieur RIVIERE
MALAPLATE la somme de 10.000 euros 2 titre de dommages ct intéréts ;

- IR AT T B Tt T R T AR T Ty SR et

SUR LA GARANTIE DE LA COMPAGNIE GROUPAMA,

sur la validité de la glause ¢ ant ité du contrat

Vu Particle L 112-4 du code des assurances en vertu duquel les clauses des
polices édictant des nullités, déchéances ou exclusions ne sont valides que si
elles sont mentionndes en caracteres trés apparents ;

Attendu gque ta compagnie GROUPAMA TRANSPORTS se prévaut de la
nultité du contrat d'assurance au motlf que Monsieur Patrice RIVIERE
MALAPLATE , qui connaissait Pexistence d"une hypothéque sur le bateau
aaigré, ne I’a pas déclarée & la souseription en violation de Varticle 21-d de la
police ;

§> Page10 |
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Attendu que Monsigur Patrice RIVIBRE MALAPLATE considére que 'article
21-d de 1a police, spécifiant la nullitd du contrat doit &fre réputée non écrite et

donc nulle au repacd de Particle 1L112-4 du code des assurances ;

quil fait valoir qulefle est jmprimée en petits caractéros d’une hauteur d’un
millimétre, ne se distingue pas des autres clauses qui I'entourent ¢t comporte
un intitulé qui ne fuit pas référence 3 la nutlité, de sorte que Pattention du
lecteur n'est pas attirée sur cette sanction maig sur le fait qu’elle est relative aux

hypothéques |

qu'en réplique, la compagnic GROUPAMA TRANSPORTS souligne que Ia
clause figurcan chapitre afférentaux obligations de "assuré, qu7elle est séparée
des autres clauses par un double interligne ef figure en caractires gras avecua
intitulé propre ;

Mais attendu ueLL: conditions générales dela police d’assurance souscrite par
Mousieur RIJ[E MALAPLATE i effet du 1" novembre 1997 comprennent
nenf chapitres, dont un relatif aux obligations de I’assusé placé au chupitre V1;

que ce chapitre VI comprend les articles 21 et 22, tous denx présentés selon la
méme ty;io graphid, en caractire grasetlettres de petite taille, découpés en petits
paragraphes s8purss par interligne ;

que la clause D, intitulée “hypothéque”, ne se distingue en vien des clauses
voisines alors méme qu'elle contient une clause édictant une nullité ;

que ’emplacement de cctie clause, comme 1a rédaction utilisée, ne permettent

pas d’atirer Pattention de I'assuré sur les dispositions essentielles qui portent -

sur les obligations|qui lui sont imposées 2 peine de nullité, alors méme que des
clauses moing importantes telles que les conditions de résiliation on des
définitions figutent aux premicres pages des conditions générales et comportent
des nuances de cc]l leur dans la police utilisée ;

que, dés lors, fapte d’avoir été mentionnée au cofitrat en caractdres ires

apparents, cette clause doit étre réputde non écrite ;

Attendu que la compagnie GROUPAMA TRANSPORTS soutient que Ja
surveillance du Bateau éiait insuffisamment assurée sur Jo bateau fors du
sinistre, en violetion de Varticle 22-b des conditions générales ; qu’elle se
prévaut sur ce paint des déciarations de I'assuré mentionnant qu'il avait 6t6
privé de ’acees 3 bord par Monsieur Patrick MAGE ;

Mais attendu qufil a été rappelé que les articles 21 et 22 sont tous deux
p{ésentés sclon laméme typographie, en caractdre gras et letires de petite taille,
déconpés en pefils paragraphes séparés par interligoe ;

que I’article 22 comporte une clause de déchéance do garantie ;

v de la méme manidre que Varticle 21-4, la clause qu'elle comports ne se
istingue en rien Hes clauses voisines ;

S
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que U'emplacement de cette clause comme la rédaction utilisée, nc permettent

as dattirer Pattention de 'assuré sur Jes digpositions essentielley qui portent
sur les obligations qui lui sont imposées 4 peine de déchéance, alors méme que
des dispositiona de moindre impottance figurent mux prempitres pages des
conditions géuénales et comportent des nuances de couleur dans Ia police

utilisée ;

que, dés lors, faote d’avoir €té mentionnée au conifat en CAractéres (res
apparents, cette clause doit étre réputée non écrite ;

gu’en ottt état de cause, une attostation du gérant du port de I'llon du 07
Ecembre 2001 indigue que fe port bénéficie d'une surveillance de 'ensemble
du port, et qu'en outre le maitre de pott ou son suppléant sont habjlités et aptes
3 infervenir sur les bateaux et installations du port ;

sur ’absence dg caus t

Vu l'article 1964 du code civil |

Attendu quela compagnia GROUPAMATRAN SPORTS reléve que Monsicur _
Patrice MALAPLATE soutient qu'il n’est ni propriétaire ni 1
utilisateut de 1a péniche ; qu’elle estime que ce faisant, on ne voit pas & quel :
titre Monsieur Patrice RIVIEREMALAPLATE apu renouveler la police et que
e contrat d’assurance serait dénué de toute cause et donc privé de tout effet ;

Mals atendu que la cause dun contrat d’assurance est I"existence d’un risque
concernant Je bien garanti ; que la qualité de propriétaire est indifférente et ne
constitue pas une condition de validité d’un tel contrat ;

gque ce moyen est infondé ;
ur la prise en chatge des frais de renfloveme

Vu la police d’assurance sur corps de batcaux de navigation ingérieure-
Habitation- n 970.600.739 ;

N o = S e

Attendu que Ja société OKEANOS fait valoir les factures de renfloyernent de
209,300 francs et 13.305,62 franes correspondant aux prestations réalisées ala
demande de Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE aprés appel d"offres ;

gu’elle mentionne les mises en demeure restées infructucuges des 28 janvier et
27 février 2002 ;

qu'elle estime que la commiande ayant été passée par I'assuré, 4 prestaticn
ayant 6té fournie et le coptrat d’assurance étant biet concly, Monsieur Patrice
RIVIERE MALAPLATE et son assurcur GROUPAMA TRANSPORTS |
doivent &tre condamnés a payer 2 Maftee JUN, es-qualité de liquidatcur ;
judiciaits de Ia sociéts OKEANOS la somme de 33.936,01 euros ;

Attendu que Monsieur RIVIERE MALAPLATE Gemands & étre garanti du i
paiement des factures de renfloncment de fa péniche ; que Patrick MAGE
s'assonie 4 cette demande ;
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Attendu que la compaguis GROUPAMA TRANSPORTS soutient que les
conditions de la garantie ne sont pas remplics dans la mesarc ot les dépenses
Joivent tre engagées avee |'accord Je Pagsureur, aloxs qu’elle a 6mis les plus
expiesses réserves dans son courtier du 29 novembre 2001, que le bateau doit
stre on perte totale et que le retireroent doit atre imposé par les awtoriies
adminigtratives ;

Attendu qu'aux totmos de Tatticle 8 relatif aux frais de retirement, "assurance
sonscrite a pour objet de garantir le remboursement des dépenses engagés avec
I'accord des assureurs pour retirer du fond de 1'eau le bateau assuré et sa
cargaison, considérés comme perdus et dont le retirement serait imposé par les

gutoriiés ;

ue les frais de Tetirement sont couverls jusqu’a 700.000 francs en application
ges conditions particuliéres ;

qu’en Pespace, il fie peut gire sériensement soutenu que le retirement de Ia
péniche n*étuit pus imposé par les autorités dés lors que le naufrage est survent
dans Ie domaine public fluvial, Ie port d’llon;

quo par t6)écopie du 29 sovembre 2001 Y’ assureur indiquait “J! nols sermble gue
Dassuré devrait porter son choix sur 1 *entreprive TEURNIER qui est d méme
de remplir ce critére du mieix disant technique, la différence de prix étant
minime avec le devis OKEANOS"(...Y ‘sous réserves quant d In prise en charge
de ce dossicr par notre compagnie”,

qu’en Ecrivant 3 1" assuré en ces termes, Passureur a adpais le bénéfice, possibie,
de I*article 8 pour e sinistc déclaré et ce, avant 1’cngagement de la dépense ;
que seule demeurait en.suspens 1a question &’ une éventuslie déchéance du droit

a garantie, dana I"hypothése d'un défaut de surveillance tel que préva i Particle
22-b; .

que, par courrier du 06 décembre 2001, Ja Direction Jusidique de 1a socibté
GAN INCENDIE ACCIDENT a indiqué & son cortespondant 3 ANTIBES
“nous constaions que Monsieur MAL SLATE a finalement décldé de confier,
et ce malgré I'absence d’une couvertitre d*assurance correcte et appropride
Popération de renflouement & Uentreprize OKEANOS.(...\Nousvous rappelons
que U'vpération se déroulera sous Penticre responsabilité de ['entreprise
QREANOS et que tous les dommages pottvant surveniy durant Popération de
renflouement Seront & la charge de cette entreprise. Enfin s’aglssant de la
confirmation de la commande {...) Nous avons déja indigué que ce choix
incombe Pleinement & Iassuré. (...)Nous maintenons que si le sinistre @ powr
origine I'absence de surveillance et de gardiennage ou aurait pu éire évité par
uine permanente i bord les assureurs ne seront fenus @ auctne indemmnité au

profit de U'gssuré€” ; quun ¢l courricr ne manpifeste aucune opposition de
principe sur I"engagement de la dépense ;

que Ja bonne fol contractuelle commands dés lors de faire application de la
gatantie, implicitement admise en son principe avant Iepgagement de la
dépense ;

Attendu qu'aux termes de Palinga 2 de Varticle 8, il est indiqus que les
Sssureurs se réservent ta Faculté suit de faire procéder au retiroment des bicns
assurés, soit de payer la somme qui sera dépensée pour oo retirement, dans 1a
Ymite du capital couvert sur ce posic ; {
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qu’il west invoqué aucune franchise applicable 2 cette garantie ;

quec des sommes ont d’ores et déja rembourgées 3 Monsieur RIVIERE
MALAPLATE en suite de "annulation de la police par cottrriet du 13 mai
2002, dont le quantumn n'est cependant pas gtabli ;

quil convient, en conséguence, de condamnet Monsieur RIVIERE
MALAPLATE 3 payer 3 Maitre JUN es-qualité de liquidateut de la société
OKEANOS ja somme de 33.936,01 euros et de condamner la gociéié
GROUPAMA i gavantir fe réglement du codi des opérations de renflouement,
Jdans Ia limite du solde d"indemnité ui revenant apres déduction des sommes

*otes et déja remboursées & Mousieur RIVIERE MALAPLATE en suite de
Pannulation de 1a police par courrier du 13 mai 2002 ;

que cetts condamnation poriera intéréts I6gaux A compter du 28 juin 2002, date
de I'assignation en référé valant misc en demeure do payer & 'égard des deux
défendeuss ef ayant seule date rertaine ;

SUR LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE DE DOMMAGES ET
INTERETS DE LA SOCIETE OKEANOS

Attendu que Maitre JUN sollicite 1.500 euros i titre de dommages et intérBts
au bénéfice de la société OKEANOS pour résistance abusive au paiement
indiquant que cette S0Ci€té n'a pas pu faire face A ses engagements & I'égard do
a société LAFARGE pour la location de la bigue GOLIATH et qu’elle a été
contrainte de demander un repolt de traite ;

Attondut gue Ia sgciété OKEANOS justific d’un préjudice distinct du simple
retard de palement compte tenu de 52 situation financitre, ayant conduit 2 sa
liquidation judiciaire ; que la résistance au paiement de Monsicur RIVIERE
MALAPLATE est manifestement abusive dans1amesure ol il 2 pris initative
de choisir cette entreprise pour procéder au renflopement et sesi ensuite
abstenu de régler ke patement des factures |

qu'en revanche, 1'opposition de la société GROUPAMA. TRANSPORT ne
saurait s’analyser comme telle dans la mesoce ol 1a oullité du contrat était
opposée & I’assuré, de méme qu’un défaut de surveillance, justifiant Ju saisine
d'une autorité judiciaire ;

g}lz’ﬂ convient, en conséquence, de condamner Monsieur RIVIERE
ALAPLATE 4 payer 3 Maitre JUN es-qualité de liquidatour de la société
OKEANOS 1z sommie de 1.500 euros & titre de dommages et intéréts ;

SUR LA DEMANDE RECONVENTIONNELLE DE DOMMAGES ET
INTERETS DE MONSIEUR MAGE

Attendu que Monsieur Patrick MAGE sollicite 1a condamnation soliduire de
Mongieur Patrice RIVIERE MALAPLATE et de la compagnis GROUPAMA
TRANSPORTS au paiement de 5.000 euros de dommages et intéséis en
ripar_ation du préjudice subi du fait do leur tésistance et de la procédure
abusive ;
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Altenduque Monsieur RIVIERE MALAPLATE ne succombe que partieflement
a {’instance ; que la procédure engagée n’est pas abusive ; N

ue la société GROUPAMA TRANSPORTS n’est tenu¢ d’aucune obligation
ge paiement covers Monsieur MAGE et ne peut se voir feprocher un ze fus de
garantie qu’elle estimait fondéc au regard de certaines clauses et circonstances

de Pespéce ;

que [ demande doit donc 8ire vejetse 2 encontre de ces deux défendeurs ;

SUR LES DEMANDES AUTITRE DE 1?ARTICLE 700 DUNOUVEAU
CODE DE PROCEDURE CIVILE

Attendu que Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE et la société
GROUPA?VIA succombent 3 Iinstance 2 'égard de Ia soci¢té OKEANOS ;

w*lls doivent 6tre condamnés in solidup & payer & Maitre Jun es qualité de
liquidateur la somme de 1.500 eurog au titre de T article 700 du Nouveau Code

de Procédure Civile §

Aftendu que la société GROUPAMA succombent & Pinstance & 'égard de
Monsieur RIVIERE MALAPLATE ; qu'elle doit étre condamnee @ Jui payer la
sorore de 1.500 euros au titre de I'article 700 du Nouveau Code de Procédure

Civile }
Aftendu que Monsieur MAGE et Monsieur RIVIERE MALAPLATE

succombent partiellement dans leurs demandes respectives ; que 1'équits
commande d¢ ne pas faire application de Particle 700 dans leurs rapporis

réciproques ;

qu'iln’y a pas davantage fieu de faire application de I’article 700 du Nouveau |
Code de Proctdure Civile dans les rapports respectifs entre la société
GROUPAMA, et Monsieur MAGE ;

Attendu que Monsieur MAGE, la société GROUPAMA et Monsicur RIVIERE
MALAPLATE succombent tous partiellement & I'instance, qu’ils doivent de
condamngs aux dépens supportds & parts égales entre eux ;

Attendu que 1’exécution pravisoire, compatible avec la nature de I"affaire,

apparait nécessaire au regard de Dancienneté des faits et du curactdre
indemuitaire des sommes allouées ;

PAR CES MOTIFS

Le tribupal statvant publiquement, par jugcment réputé contradicoire, en
premier fesgott,

Déclare patfaite 1a vente intervenue eptre Monsicur Patrice RIVIERE
MALAPLATE et Monsieur Patrick MAGE ;

Condamne Monsieur RIVIERE MALAPLATE & payer & Monsieur MAGE la
somme de 69.327,62 curos au titre dv solde du prix de vente ;

é(; Page15 |
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Donne acte & Monsieur MAGE du fait que les objets meublant sppartenant a
Monsieur RIVIERE MALAPLATE sont & 1a disposition de ce dernier ;

Dit que Monsicur MAGE devra restituer la péniche 2 Monsieur RIVIERE
MALAPLATE au leu qu’il lui indiquers, les frais de transport éverttucls étant
supportés par moitié par chucune des parties ;

Déboute Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE de sa demaude de
rembonrsement des frais d’entretien de 1a péniche formulée i I'encontte de

Monsieur Patrick MAGE ;

Déboute Monsisur MAGE de sa demande de remboursement des frais de
stationnement de 1a péniche ;

Déboute Monsieur RIVIERE MALAPLATE de¢ ses demandes  I'estcontre de
1a sooiété EUROP'YACHTING ;

Condamne Monsicur Patrick MAGE 2 puyer 3 Monsicur Patrice RIVIERE
MALAPLATE la somme de 10.000 euros a titre de dotmmages of intéréts |

Condamne Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE & payer & Maitre JUN
es-qualité de liquidateur de 1a soctétié OKEANOS la somme de 33.936,011 euros
au titre des opérations de renflouement ;

Condumne Ja société GROUPAMA & garantir le paiement des opérations de
renflouement précités, dans la limite du solde d'indemnité revenant  Monsieur
RIVIERE MA&APIATE aptés déduction des sommes qui lui ont d*ores et déja

16 versées le 13 mai 2002 ;

Dit que la somme de 33,936,01 cutos portera intéréts légaux & compter du 28
juin 2002 ;

Condamne Monsjeur RIVIERE MALAPLATE & payer 2 Maftre JUN es-qualité
de liquidateur de la société OKEANOS la somme de 1.500 euros 2 titre de
dommsges of intéréts ;

Déboute Maitre JUN es-qualité de liquidateur de 12 société OKEANOS de sa
demande de dommages et intéréts & ’cncontre de la société GROUPAMA

TRANSPORTS ;

Déboute Monsieur MAGE de ses domandes de dommages ot intéréts pour
tésjstance et procédure abusive ;

Condamne i solidum Monsieur Patrics RIVIERE MALAPLATE et Ia sociétd
GROUPAMA TRANSPORTS i payer & Maitre Jun s qualité de liquidateur de
la soctété OKEANOS la somme de 1.500 euros au titre de 1’article 700 du
Nouveau Code de Procédure Clvile ;

Condamne ia sociétdé GROUPAMA a payer & Monsienr RIVIERE
MALAPLATE la somme de 1.500 euras au titre de *article 700 du Nouveuu
Code de Procédute Civile ;

Rejette Je surpius des demandes lormées cn application de I'article 700 du
Nouveau Code de Procédure Civile ;
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Ordonne exécution provisoire
Fuit musse des dépens et les partage par parts égales par Monsieur Patrick

MAGE, Monsieur Patrice RIVIERE MALAPLATE et Jasaciéte GROUPAMA,
dépens dont le recouviement sera effectué conformément a Particle 699 du

Nouveau Code de Procsdure Civile. ;

Fait et jugé & Patis le 29 Novembre 2005

Lz Greffier y Le Président i
> |
/_ |
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Demandeur : M. Patrice RIVIERE-MALAPLATE

Défendeurs : M, Patrick MAGE, 8.A, GROUPAMA TRANSPORTS, Suciéié
EUROP'YACHTING, Société OKEANOS, Me JUN MICHEL MANDATAIRE
JUDICIAIRE DE LA 'SARL OKEANOS

EN CONSEQUENCE, LA REPUBLIQUE FRANCAISE mande
et ordonne :

A tous les huissiers de justice, sur cc requis, de mettre ladite
décision a exécution,

Aux Procurenss Généraux et aux Procurenrs de la République
prés les Tribunaux de Grande Instance d’y tenir la main,

A tous commandants et officiers de la force pubhque de préter
main-forte lorsqu’ils en seront requis.

En foi de quoi la présente a €i¢ signée et delivrée par nous
Greffier en Chef soussigné au Greffe du Tribunal de Grande
Instance de Paris

reffier en Chef
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